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Взглядов на инвариантную семантику без-
личности существует огромное множество. 
Лингвисты отмечают такие определяющие 
семантические параметры безличных пред-
ложений: деятельность без деятел, или де-
ятельность, оторванная от своего деятеля 
(А. М. Пешковский), то есть устраненность из 
смысла высказывания представления об ак-
тивно действующем субъекте (И. В. Недялков, 
М.  В.  Сомова, О.  Н.  Крот, В.  М.  Павлов, 
А.  М.  Ломов); «чистый» процесс или «чи-
стое» состояние, абстрагированное от условий 
своей реализации, но не от среды их проявле-
ния (Ю.  А.  Пупынин); объективизация про-
цесса (С.  А.  Иванов); «глобальное событие» 

(С.  Д.  Кацнельсон); непроизвольность дей-
ствия или состояния, независимость его от 
воли субъекта (Г. А. Золотова, И. Ю. Свинцова, 
А.  В.  Петров, А.  В.  Супрун, М.  В.  Сомова, 
В. В. Бабайцева, Н. С. Валгина) и так далее.

Обратимся к трактовкам категориальной се-
мантики безличных структур. Сразу же привле-
кает внимание тот факт, что в категориальном 
плане трактовки расходятся: деятельность 
(действие), процесс, состояние, событие. 
Также интересны определения к этим обще-
категориальным понятиям: непроизвольный, 
стихийный, независимый, глобальный, объек-
тивированный, «чистый» – все указывают, по 
сути, на отвлечение от активной, действенной 

О. А. Березина

СЕМАНТИЧЕСКИЙ ИНВАРИАНТ БЕЗЛИЧНОСТИ

Предпринимается попытка обосновать семантический инвариант безличности, которым яв-
ляется наблюдаемое событие, в дополнение к традиционным исследованиям категориальной се-
мантики безличности, которые отталкиваются главным образом от субъектных характеристик 
либо предикатных признаков безличного предложения. При подобных подходах возникает не-
кий «перекос» в сторону одного из фокусов предикативного ядра предложения, что приводит к 
игнорированию семантики структуры в целом. 
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