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И.И. Акаев (Нижневартовск) 

ОЦЕНКА КАЧЕСТВА ПОДГОТОВКИ СПЕЦИАЛИСТОВ  
В СИСТЕМЕ ВЫСШЕГО ОБРАЗОВАНИЯ 

 
Одной из важнейших задач профессионального образования, в том 

числе в вузе, является обеспечение качества подготовки будущих специа-
листов. 

Проблемам качества образовательного процесса уделяется присталь-
ное внимание в педагогической практике и в научно-педагогической лите-
ратуре. В частности, в статьях А.А. Аветисова, Т.В. Камышниковой [1], 
В.П. Сухинина и М.В. Горшениной [6] описана оптимизационная модель 
оценки и управления качеством подготовки студентов в вузе. В работе [2] 
авторы В.Н. Васильев и другие подробно рассматривают модели оптималь-
ного управления системой подготовки специалистов. Работа [5] посвящена 
описанию широкого спектра функционалов качества различных аспектов 
деятельности высшего учебного заведения, которые используются для ре-
шения задачи оптимизации управления качеством образовательного про-
цесса. 

Проблема нашего исследования заключается в создании объективной 
оценки качества учебных достижений академических групп по направлени-
ям подготовки в вузе. В связи с этим мы рассматриваем функциональную 
модель оценки качества подготовки студентов (ОКПС) вуза. Данная функ-
циональная модель представлена в работах В.С. Аванесова, О.В. Григораш, 
А.И.  Трубилина и др. [1], [4]. 

Наше исследование предполагает использование функциональной мо-
дели оценки качества подготовки по математическим дисциплинам в разре-
зе академических групп студентов. 

В соответствии с [1] и [4] мы используем функциональную модель по-
казателей результативности, с помощью которой проверяется общая успе-
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ваемость академических групп факультета в вузе, оцениваются показатели 
по промежуточным аттестациям и отслеживаются их изменения. 

Для проверки оценки качества подготовки специалистов применяем 
следующую формулу (функцию) [3]:  

 
В формуле (1) задействованы следующие обозначения: 
β – студенты, которые получили хотя бы одну оценку «удовлетвори-

тельно» или не закрыли сессию; 
N –количество студентов в группе; 

1V –доля студентов, получивших «отлично» по результатам сессии; 
2V  – доля студентов, получивших «хорошо» и «отлично» по результа-

там сессии; 
3V  – доля студентов, участвующих в научно-исследовательской работе; 
4V  – доля студентов, совмещающих учебу с работой по направлению 

обучения в вузе; 

k – верхний индекс “V”. (k= l...1 ); 

j – номер экзамена. (j= m...1 ); 
1
jV  – количество студентов, получивших «отлично», за j-ый экзамен; 
2
jV – количество студентов, получивших «хорошо» и «отлично», за j-ый 

экзамен; 
3
jV  – количество студентов, участвующих в научно-исследовательской 

работе; 
4
jV – количество студентов, совмещающих учебу с работой по направ-

лению обучения в вузе. 
Значение X>1 свидетельствует о превышении уровня качества подго-

товки студентов относительно его средней величины, и имеется тенденция 
к повышению заданного уровня. 

Если нет таких студентов, которые бы не сдали промежуточную атте-
стацию положительно и не получили оценку «удовлетворительно», то в (1) 
берется β = 1.  

Экспериментальная работа по внедрению функциональной модели 
оценки качества подготовки специалистов проводилась в Нижневартовском 
государственном университете (НВГУ) на факультете информационных 
технологий и математики (ФИТМ). Приведем расчеты по формуле (1) для 
одной из академических групп ФИТМ, направление подготовки 01.03.02. 
«Прикладная математика и информатика». Данные для внесения парамет-
ров в формулу предоставлены деканатом ФИТМ. 

(1) 
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С помощью программного обеспечения (ПО) Microsoft Office Excel 
(Excel) произведен расчет успеваемости студентов отдельно по двум про-
межуточным аттестациям. 

Результаты по первой промежуточной аттестации данной группы, рас-
считанные в Excel, представлены на рис.1. 

 

 
Рис 1. Расчет ОКПС за первую промежуточную аттестацию по формуле (1) 

Так как значение функционала группы за первую промежуточную ат-
тестацию X>1 (точнее X 15,1 ), то это свидетельствует о превышении 
уровня качества подготовки групп студентов относительно его средней ве-
личины, и имеется тенденция к повышению. 

Результаты по второй промежуточной аттестации группы, рассчитан-
ные в Excel, представлены на рис.2. 

 
Рис 2. Расчет ОКПС за вторую промежуточную аттестацию по формуле (1) 
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Так как значение функционала группы за вторую промежуточную ат-
тестацию X>1 (точнее X 81,2 ), это свидетельствует о превышении уровня 
качества подготовки групп студентов относительно его средней величины, 
и имеется тенденция к повышению. 

Таким образом, показатели успеваемости студентов выбранной груп-
пы по двум промежуточным аттестациям свидетельствуют о достаточно 
высоком уровне качества подготовки специалистов в вузе по данному на-
правлению подготовки бакалавров. В целом значения ОКПС превосходят 
единицу, что свидетельствует о превышении качества подготовки специа-
листом в данных группах по двум промежуточным аттестациям. 

Однако в ходе исследования выявилась проблема, связанная с нерав-
номерностью распределения значений параметров для разных академиче-
ских групп (направлений, факультетов): разное количество студентов в 
группах, разное количество зачетов и экзаменов в промежуточную атте-
стацию и т.д. Перед нами поставлена задача устранения погрешностей в 
расчётах, связанных с большим разбросом значений одного и того же па-
раметра для разных академических групп. 
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РОЛЬ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ СТУДЕНТОВ ПРИ ИЗУЧЕНИИ КУРСА 

ДИСКРЕТНОЙ МАТЕМАТИКИ 
      

Данная работа является продолжением работы [1].  


