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Введение 

В пункте 1 Приказа Генеральной прокуратуры РФ от 25.12.2012 
№ 465 «Об участии прокуроров в судебных стадиях уголовного судо-
производства» указано о необходимости постоянно совершенствовать 
организацию деятельности органов прокуратуры по обеспечению уча-
стия прокуроров в судебных стадиях уголовного судопроизводства1. 

Познание преступления в уголовном судопроизводстве является 
сложным процессом, требующим от субъекта познания эффективного 
использования всего спектра теоретических и практических знаний, 
накопленных криминалистикой, а также самых передовых достижений 
гуманитарных и технических наук. Наиболее полно указанные науч-
ные познания применяются следователем на этапе предварительного 
расследования преступлений. Но процесс познания преступления про-
должается и на этапе судебного следствия. По сравнению с предвари-
тельным следствием, задача государственного обвинителя в судебном 
следствии осложняется тем, что в процессе доказывания необходимо 
проводить сложную информационно-аналитическую работу по иссле-
дованию преступления, отраженного в материалах уголовного дела, 
представлять доказательственную информацию участникам судебного 
разбирательства, исследовать новые данные, полученные в ходе судеб-
ных заседаний, и т.п. Иными словами, государственный обвинитель, 
сторона защиты и суд в целях установления объективной истины по 
рассматриваемому уголовному делу обязаны принять все возможные и 
необходимые меры для обеспечения всесторонности, полноты и объ-
ективности исследования обстоятельств совершенного преступления. 
Данная основная задача судебного следствия может быть эффективно 
осуществлена, прежде всего, с помощью использования знаний крими-
налистики и достижений науки и техники в виде применения научных 
методов и технических средств, а также результатов их применения в 
процессе доказывания. 

Актуальность и новизна данного монографического исследования 
заключается в том, что в связи с лишением Прокуратуры РФ функции 
осуществления предварительного следствия, являвшегося для государ-
ственных обвинителей, ранее работавших следователями, источником 

1 Приказ Генеральной прокуратуры РФ от 25.12.2012 № 465 «Об участии прокуроров в 
судебных стадиях уголовного судопроизводства» / / СПС «КонсультантПлюс». 
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